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POSTANOWIENIE

Na podstawie art. 77 ust. 1 pkt 1, ust. 3, 4 1 7 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r.
o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko (Dz. U. z 2024r.,
poz. 1112 ze zm.), w skrécie uouio$ oraz art. 106 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2025r., poz. 1691 tj.), a § 3 ust. 1 pkt 39
oraz 40 lit. a) rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 10 wrze$nia 2019 r. w sprawie
przedsigwzig¢ mogacych znaczaco oddziatywaé na $rodowisko (Dz. U. z 2019r.,
poz. 1839 ze zm.), w zwigzku z postepowaniem w sprawie oceny oddzialywania
na $rodowisko, przeprowadzanym dla przedsigwzigcia polegajacego na powierzchniowej
eksploatacji kruszywa naturalnego ze zloza ,,KAMIONKI DUZE”, zlokalizowanego

na dzialkach nr 102/1 oraz 104/1, miejscowos¢ Kamionki Duze, gmina Lysomice,
odmawiam uzgodnienia warunkow realizacji przedsiewziecia.
UZASADNIENIE

Wo6jt Gminy Lysomice, pismem z dnia 26 sierpnia 2024 r., znak: RGN.I11.6220.2.9.2023
(data wplywu: 27 sierpnia 2024 r.), zwrocil si¢ do Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w  Bydgoszczy, z prosba o uzgodnienie warunkéw realizacji
dla ww. przedsiewzigcia.

Po zapoznaniu si¢ z =zalaczong do wniosku dokumentacjg, w tym raportem
o oddziatywaniu przedsigwzigcia na S$rodowisko, uzupetnianym w dniach: 26 lutego,

16 czerwca i 24 wrzesnia 2025 r. stwierdzono, ze jest to przedsiewzigcie mogace potencjalnie

Administratorem danych osobowych jest Regionalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska w Bydgoszezy, ul. Dworcowa 81, 85-009 Bydgoszcz. Szczegbtowe informacje dotyczace zasad przetwarzania danych
osobowych dostepne s na stronie https://www.gov.pl/web/rdos-bydgoszcz/rodo tel.: 52 50-65-666, fax: 52 50-65-667, kancelaria@bydgoszcz.rdos.gov.pl, https://www.gov.pl/web/rdos-bydgoszcz



znaczaco oddziatywaé na $rodowisko, wymienione w ww. rozporzadzeniu Rady Ministrow
z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsigwzie¢ mogacych znaczaco oddzialywad
na $rodowisko, tj.:

- § 3 ust. 1 pkt 39: ,instalacje do przerobu kopalin inne niz wymienione
w § 2 ust. 1 pkt 267,

- § 3 ust. 1 pkt 40 lit. a): ,,wydobywanie kopalin ze zloza metoda odkrywkowsa
inne niz wymienione w § 2 ust. 1 pkt 27 lit. a, bez wzgledu na powierzchni¢ obszaru
gbrniczego:

- tiret pigte: w odleglosci nie wigkszej niz 250 m od terendéw, o ktdérych mowa
w art. 113 ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. — Prawo ochrony
srodowiska (Dz. U. z 2019 r., poz. 1396 ze zm.),

- tiret siodme: jezeli w odleglosci nie wiekszej niz 0,5 km od miejsca planowanego
wydobywania kopalin metoda odkrywkowa znajduje si¢ inny obszar gorniczy
ustanowiony dla wydobywania kopalin metoda odkrywkowa”.

Najblizsze eksploatowane obecnie ztoze ,KAMIONKI DUZE I” znajduje sie

w oddaleniu okoto 8 m na wschod od planowanej kopalni.

Tereny chronione akustycznie (zabudowa mieszkaniowa jednorodzinna i zabudowa
zagrodowa) zlokalizowane s3 w kierunku potnocnym i1 wschodnim w odleglosci
okoto 50 m od granic terenu przeznaczonego pod inwestycje.

W ramach zamierzenia zaplanowano przerob kopaliny z uzyciem przesiewacza.

Inwestycje zaplanowano w terenie, dla ktorego brak jest obowigzujacego miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego.

Planowane przedsigwzigcie polegaé miato na eksploatacji kruszywa naturalnego
piasku ze zloza ,,KAMIONKI DUZE” na dziatkach o nr ewid.: 102/1 oraz 104/1 obreb
Kamionki Duze, gmina Lysomice, powiat torunski. Catkowita powierzchnia dzialek wynosi
10,45 ha, zloze zostalo udokumentowane na catym obszarze ww. dzialek, tj. na powierzchni
10,45 ha. Nieruchomo$¢ nie jest zabudowana.

Z uwagi na fakt, ze przedmiotowe dziatki nie sgsiadujg ze soba bezposrednio,
ztoze ,,KAMIONKI DUZE” zostalo podzielone na dwa pola ztozowe: Pole A i Pole B.
Zasoby ztoza wedlug stanu na dzien 31 grudnia 2020 r. wynosza 302 516,30 tys. Mg
w Polu A oraz 883 325,25 tys. Mg w Polu B. Szacowano roczne wydobycie w wysokosci
do 100 000 Mg, a maksymalne na dobe 1 000 Mg.

Przedmiotowa inwestycja zlokalizowana jest poza obszarami chronionymi

w mysl ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2024 r.



poz. 1478 ze zm.), w tym poza wyznaczonymi, majacymi znaczenie dla Wspodlnoty
1 projektowanymi przekazanymi do Komisji Europejskiej obszarami Natura 2000.

W przedlozonej dokumentacji, tj. w raporcie o odzialywaniu przedsigwzigcia
na S$rodowisko, zalaczonej do niego inwentaryzacji przyrodniczej, uzupehlnieniach
oraz oswiadczeniach przedstawione zostaly sprzeczne informacje dotyczace aktualnego
sposobu zagospodarowania terenu inwestycji oraz znajdujacych si¢ w jego granicach
elementéw srodowiska przyrodniczego, w szczegolnosci zadrzewien.

Analiza ogdlnodostgpnych map (geoportal.gov.pl) oraz raportu i dotaczonej do niego
dokumentacji, wskazuje na obecno$¢ zadrzewien w granicach dzialek inwestycyjnych,
w tym w miejscu planowanej eksploatacji kruszywa. Inwestor na etapie postepowania
kilkukrotnie wzywany byt do przedtozenia inwentaryzacji dendrologicznej drzew i1 krzewow
przeznaczonych do usunigcia w ramach realizacji zamierzenia, poprzez okreslenie:

— skladu gatunkowego drzew, ilosci i1 wieku, stanu zdrowotnego, obwodow pni
na wysokosci 1,3 m;

— skladu gatunkowego i powierzchni krzewow,

— informacji na temat wystgpowania na ww. drzewach 1 krzewach potencjalnych
1 faktycznych siedlisk gatunkoéw chronionych (ptakow, bezkregowcoOw, porostow,
nietoperzy);

— zakresu, skali i1 lokalizacji nasadzen zastgpczych, zgodnie z wymogami kompensacji
przyrodniczej zdefiniowanej w art. 3 pkt 8 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo
ochrony $rodowiska (Dz. U. z 2025 r. poz. 647 ze zm.) oraz obowigzku uwzglednienia
ochrony srodowiska w pracach budowlanych okre§lonego w art. 75 ust. 3 ww. ustawy;

— propozycji dziatan zabezpieczajacych, minimalizujacych 1 kompensujacych w stosunku
do stwierdzonych w obrgbie przedmiotowych drzew i krzewdéw gatunkoéw objetych
ochrong w przypadku ich stwierdzenia;

— uzasadnienie skali wycinki drzew i/lub krzewdéw 1 mozliwe rozwigzania alternatywne
pozwalajace na ograniczenie lub wykluczenie potrzeby wycinki.

Tut. Organ przy wszystkich opiniowanych inwestycjach, zwiazanych z wycinka drzew

1 krzewow wymaga przedstawienia informacji w ww. zakresie — drzewa i1 krzewy to cenny

element S$rodowiska przyrodniczego, istotny sktadnik krajobrazu, czgsto stanowigcy
siedliska/ostoje dzikich zwierzat, w tym gatunkoéw chronionych. Kwestia wycinki zadrzewien,
jej skali, kontroli wykorzystania przeznaczonych do usunigcia drzew i krzewow przez gatunki

chronione to jeden z kluczowych elementéw analizowanych pod katem oceny oddzialywania



przedsiewzigcia na S$rodowisko. Opis elementdw przyrodniczych $rodowiska objetych
zakresem przewidywanego oddzialywania przedsigwzigcia na Srodowisko oraz wyniki
inwentaryzacji przyrodniczej (w tym ww. inwentaryzacji dendrologicznej drzew i1 krzewow
przeznaczonych do usunigcia) s3 podstawowymi elementami Raportu, zgodnie
z art. 66 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku
1 jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddzialywania
na srodowisko (Dz. U. z 2024 r. poz. 1112 ze zm.). Informacje te stanowig podstawowe
dane umozliwiajace przeanalizowanie oddziatywania inwestycji na §rodowisko przyrodnicze
oraz okreslenie niezbednych do podjecia dziatan zabezpieczajacych, minimalizujacych
lub kompensujacych.

Wyjasnienia Inwestora zawarte w kolejnych uzupelnieniach raportu (o$wiadczenia
z dnia 15 stycznia 2024 r. oraz 19 maja 2025 r.) wskazujace, ze wycial cyt.: ,,wszystkie
zadrzewienia 1 zakrzaczenia znajdujace si¢ na przedmiotowych gruntach” celem
»przywrocenia rolnego charakteru gruntow”, nie znajdujg potwierdzenia w raporcie
1 zalaczonej do niego inwentaryzacji przyrodniczej, gdzie wskazano, ze dziatki
sa wylaczone z produkcji rolnej od 2023 r. oraz, ze do 2022 r. byly uzytkowane rolniczo,
co wskazuje na to, ze przedmiotowe grunty mogly by¢ uzytkowane rolniczo pomimo
istniejgcych zadrzewien, w zwigzku z czym nie moze by¢ mowy o usunig¢ciu drzew
w celu przywrocenia rolnego charakteru gruntéw. Podkresli¢ nalezy, ze tut. Organ
w dniu 13 marca 2024 r. przeprowadzil wizje¢ terenowg w miejscu planowanej inwestycji,
w trakcie ktorej stwierdzono, ze z obszaru nieuzytku, zlokalizowanego w centralnej cze$ci
dziatki o nr ewid. 104/1 obrgb Kamionki Duze, gmina Lysomice wycigto wigkszo$¢ drzew
1 krzewdéw oraz nie stwierdzono rolniczego uzytkowania dzialtki w miejscu wycietych
drzew i krzewow.

Nalezy odnies¢ si¢ réwniez do kwestii usunigcia zadrzewien z terenu
skalsyfikowanego jako nieuzytek (N) — w kontekscie stanowiska Generalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska (przedstawiona na stronie: https://www.gov.pl/web/gdos/wycinka-
drzew-lub-krzewow-na-terenach-rolnych). Interpretujac przepisy ww. ustawy z dnia
16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody, nalezy wzia¢ pod uwage cele tej ustawy, okreslone
w art. 2 ust. 2, wéréd ktorych znajduje si¢ ochrona walordw krajobrazowych, zieleni
w miastach 1 wsiach oraz zadrzewien. Wobec tego nalezy uznac, ze art. 83f ust. 1 pkt 3b
ww. ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody, wprowadzajacy odstepstwo

od ogodlnego obowiazku uzyskiwania zezwolenia na usunigcie drzew i krzewow, dotyczy



gruntow rolnych przeznaczonych pod uprawy. Tymczasem, zgodnie z zalgcznikiem

nr 1 do rozporzadzenia Ministra Rozwoju, Pracy 1 Technologii z dnia 27 lipca 2021 r.
w sprawie ewidencji gruntow i budynkow (Dz. U. z 2024 r., poz. 219 ze zm.), do nieuzytkow
(oznaczonych symbolem N) zalicza si¢ grunty rolne nienadajace si¢ bez znacznych naktadow
do dziatalno$ci wytworczej w rolnictwie, w szczegolnosci bagna, piaski, naturalne utwory
fizjograficzne, grunty pokryte wodami, ktore nie nadajg si¢ do produkcji rybnej, tj. tereny

nieuzytkowane. W _zwigzku z powyzszym nie sg wigc one przeznaczone do uzytkowania

rolniczego, dlatego usunigcia zadrzewien z ich powierzchni nie nalezy traktowac
jako przywrdcenie do rolniczego uzytkowania.

Ponadto, za grunt rolny nalezy rozumie¢ cata nieruchomos$¢ rolng, zgodnie
z art. 46! ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r. Kodeks cywilny (Dz. U. z 2025 r., poz. 1071 t.j).
Odstepstwo od art. 83f ust. 1 pkt 3b ww. ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie
przyrody, dotyczy tylko nieruchomos$ci, ktére w caloSci s3 nieuzytkowane.
Nie jest wigc dopuszczalne usuwanie zadrzewien na podstawie tego przepisu
z nieruchomosci, ktora w czesci jest juz uzytkowana, np. zadrzewien rosngcych na miedzy
na pastwisku, lub wzdhiz rzek, drog — na gruncie rolnym, ktéry w cze$ci jest juz uprawiany.

Uwzgledniajac  powyzsze, usuniecie jakichkolwiek zadrzewien zlokalizowanych

na dzialkach inwestycyjnych, powinno zosta¢ poprzedzone uzyskaniem stosownego

zezwolenia, ktore nie zostalo przedstawione. Przedlozone o$wiadczenia, uwzgledniajac

powyzsze interpretacje nie sa dokumentem uprawniajacym do wycinki.

W samym Raporcie wskazywane sa sprzeczne informacje dotyczace aktualnego
sposobu zagospodarowania terenu inwestycji — na str. 18 widnieje zapis cyt.: ,,na chwile
obecng nieruchomos$ci gruntowe uzytkowane sg rolniczo”, natomiast na stronie 43
tego samego dokumentu zapisano cyt.: ,,Dziatka 104/1 to pole uprawne przecig¢te rowem
melioracyjnym, przy ktérym w czes$ci potudniowej znajduje si¢ niewielki nieuzytek
z zastoiskami wodnymi, poros$niety nielicznymi drzewami i krzewami. Dziatka 102/1
to rowniez pole uprawne, przy jego zachodniej granicy zlokalizowane jest wigksze

zadrzewienie. Obie powierzchnie od 2023 r. sa wylaczone z produkciji rolnej i podlegaja

sukcesji wtdérnej zarastajac przez gatunki siedlisk ruderalnych i segetalnych”. Powyzsze

sugeruje, ze Autor opracowania nie ma pelnej $wiadomosci aktualnego sposobu
zagospodarowania terenu inwestycji, co podaje w watpliwos$¢ rzetelnos¢ przedstawionej
dokumentacji, a w konsekwencji — prawidtowos$¢ przeprowadzonej oceny oddziatywania

przedsiewzigcia na srodowisko.



Ponadto, w uzupetnieniu oraz zalaczonym do niego os$wiadczeniu wskazano,
ze wszystkie drzewa 1 krzewy zostaly wyciete po 15 pazdziernika 2023 r. co jest niezgodne
z zapisami zaktualizowanej inwentaryzacji przyrodniczej, w trakcie ktérej Autorka
stwierdzita drzewa i1 krzewy w granicach dzialek inwestycyjnych. Réwniez przeprowadzona
wizja terenowa przez pracownikéw tut. Organu w dniu 13 marca 2024 r. potwierdzita, ze
zostata usunigta cze$¢ zadrzewien. Jednoczesnie, w toku przeprowadzonych kontroli
terenowych
na potrzeby wykonania inwentaryzacji przyrodniczej stwierdzono w granicach dziatek
inwestycyjnych okazy jarzgbu szwedzkiego, ktére zgodnie z rozporzadzeniem Ministra
Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony gatunkowej rolin
(Dz. U. z 2014 r., poz. 1409) objete sa Scista ochrong gatunkowa — na ich ewentualne
usunigcie konieczne jest uzyskanie stosownego zezwolenia regionalnego dyrektora ochrony
srodowiska, ktore w przedmiotowej sprawie nie zostato wydane.

Zgodnie z art. 83a ust. 1 ww. ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody,

zezwolenie na usuniecie drzewa lub krzewu z terenu nieruchomos$ci wydaje woéijt, burmistrz

albo prezydent miasta. W zwiazku z brakiem przedlozenia kopii stosownych zezwolen

tut. Organ odmawia uzgodnienia warunkow realizacji inwestycji do czasu wyjasnienia

i uregulowania kwestii przeprowadzonej wycinki zadrzewien — organem kompetentnym

w tym zakresie jest Wojt Gminy Lysomice.

W S$wietle powyzszego uznano, ze tres¢ przedtozonej dokumentacji nie daje
Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy podstaw do ustalenia
srodowiskowych uwarunkowan.

Z uwagi na powyzsze postanowiono, jak w sentencji.

POUCZENIE

W $wietle art. 77 ust. 7 uouio$, na niniejsze postanowienie nie stuzy zazalenie.

REGIONALNY DYREKTOR
OCHRONY SRODOWISKA W BYDGOSZCZY

dr Ewa Patalas
/-podpisano elektronicznie/

Otrzymuje:



Wojt Gminy Lysomice
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